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RESUMEN

La interpretacion de los artefactos tecnologicos como herramientas neutrales y factibles de control
humano, aparece como un concepto central en la denominada filosoffa ingenieril de la tecnologfa. El
contrapunto de esta lectura, sin embargo, atribuye un trasfondo capital-liberalista al desarrollo
tecnologico, infiriendo, conjuntamente, una capacidad de autocrecimiento que dificultarfa un dominio
humano efectivo. Asi, esta concepcion ‘politica’ de la tecnologia se distanciarfa de la base tedrica
positivista del enfoque ingenieril, ofreciendo espacios para generar interpretaciones no instrumentales
de los artefactos tecnologicos.
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ABSTRACT

The interpretation of technological artifacts as neutral and feasible tools of human control appears as
a central concept in the so-called engineering philosophy of technology. The counterpoint of this
reading, however, attributes a capital-liberalist background to technological development, inferring,
jointly, a capacity for self-growth that would make effective human domination difficult. Thus, this
'political' conception of technology would distance itself from the positivist theoretical basis of the
engineering approach, offering spaces to generate non-instrumental interpretations of technological
artifacts.
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Introduccion

Desde el dltimo tercio del siglo XIX en adelante, una larga tradicion de pensamiento filoséfico
ha aceptado una concepcién instrumental de los artefactos técnicos/tecnologicos' a partir de su
identificacién con algunos de los rasgos centrales de la nocién de herramienta. Dentro de estos rasgos,
especial relevancia adquiere la idea de neutralidad politica y moral que de suyo tendrian dichas
herramientas (en tanto objetos materiales), asi como la convicciéon de que el ser humano puede
controlarlas a voluntad para su empleo en las tareas que se requieran. La presencia de esta
interpretacién se percibira especialmente en gran parte de las principales corrientes filoséficas
partidarias de la técnica/tecnologia, encontrindose con ciertos matices de diferencia en los
planteamientos de autores de la filosofia de la técnica ingenieril, la tecnocracia, la filosofia analitica de
la técnica, el transhumanismo, el solucionismo tecnolégico y los adherentes - directos e indirectos - de

la algocracia.

A pesar del alcance de esta lectura, un fuerte cuestionamiento emerge a partir de corrientes
humanistas y ético-politicas de la filosoffa de la tecnologia que, como reflexion filoséfica, se ubica en
trabajos de autores de mediados del siglo XX como Mumford, Ellul, Marcuse, Habermas y Winner,
entre otros. Esta critica, desde una posiciéon en general de desconfianza hacia los efectos de la
tecnologfa, destaca la afinidad que se percibe entre las condiciones practicas del desarrollo de los
artefactos tecnoldgico, con los principios econémicos del liberalismo, vinculo que pondria en
entredicho la tesis de la objetividad moral y politica de la tecnologia, asi como la tesis de su control
por parte de la humanidad a partir de la capacidad de autogeneracion y expansion que la tecnologia

evidencia.

El presente texto tiene por objetivo reconstruir los puntos centrales del debate que surgiria en
torno a la concepcion instrumental de la tecnologia, ejercicio que adquiere relevancia y valor debido a

la ausencia de una confrontacién formal entre los autores partidarios y detractores de dicha

1 Existen dificultades para la fijacién de los conceptos técnica y tecnologia que, como veremos, se vinculan con la ausencia
de un estudio sistematico temprano sobre la técnica. En términos etimoldgicos, ‘técnica’ se origina en wéyvn e -ede/-tindg
(ambos del griego antiguo), aludiendo literalmente a lo ‘relativo a la fabricacion’, mientras que ‘tecnologia’ se compone del
ya mencionado concepto téyvy junto con Adyog, significando ‘estudio de la técnica’ Mitcham, 1994, p. 117). Recogiendo
este origen, Bunge (2012, pp. 50-51) definira técnica como un “onjunto coberente de pricticas o reglas de procedimiento condncentes
a un fin predeterminado”, destacando su diferencia con la tecnologia ya que ésta correspondetia a “Yodo sistema de técnicas pricticas
fundadas, o al estudio de las mismas”. Mitcham, por su parte, desde una posicién mds cercana al significado etimolégico, define
‘técnica’ como “conjunto de procedimientos puestos en prictica para obtener un resultado determinade”, mientras que ‘tecnologia’ la
entiende como el fundamento racional de estos procedimientos (Mitcham, 1989, p. 13). En el presente trabajo asumiremos
esta ultima definicién, al margen que en algunos pasajes especificos emplearemos técnica y tecnologfa como sinénimos.
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interpretacién. Este hecho, si bien se explica de suyo por las diferencias cronoldgicas entre los
planteamientos de los pensadores involucrados, también se relaciona con la forma en que la
interpretacion instrumental se incorpora en los diversos trabajos desarrollados por sus adherentes,
siendo en la mayoria de los casos un concepto que se asume dentro de su lectura favorable a la
tecnologfa. A partir de esta aproximacion, nuestra hipétesis de trabajo infiere un estrecho vinculo entre
la caracterizacion de los aparatos tecnologicos como objetos materiales, neutrales y factibles de control
total humano, con la concepcién instrumental de la razén que emerge en la modernidad emparentada,
a su vez, con el positivismo y el auge de la economia liberal. El reconocimiento de este nexo, desde
nuestro punto de vista, generarfa espacios para la elaboraciéon de interpretaciones disimiles con la
visién instrumentalista de la tecnologfa, vinculadas, por ejemplo, con el despliegue de procesos
deliberativos de tipo dialégico y orientadas a la resignificacion, presentes de forma subyacen en

practicas como el reciclaje.

Los antecedentes de la pregunta por la técnica se remontan hasta el pensamiento clasico griego,
hecho que, sin embargo, a juicio de numerosos especialistas (Bunge, 2012, p. 47; Martin, 2018, p. 8;
Medina, 1995, p. 180; Mitcham, 1989, p. 19) contrasta con la ausencia durante siglos de una reflexién
filosofica formal en torno a la técnica y la tecnologfa. Segin estos mismos estudiosos, las razones de
esa demora se originarfan en parte por la supeditacion de estos problemas a otras areas de la filosofia
(como la epistemologia o la antropologia filosofica), pero principalmente por el influjo de un ‘prejuicio
filosofico’ que concibe los saberes practicos como inferiores al conocimiento racional, observable
precisamente en las doctrinas de pensadores helénicos como Platén y Aristoteles. El quiebre con el
predominio de esta lectura se manifiesta paulatinamente en los inicios de la modernidad, a través de
autores como Galileo, Bacon, Leibniz y Descartes, quienes identifican técnica y ciencia erigiéndolas
como el conocimiento racional superior y propio del ser humano (Quintanilla, 2004, p. 15). Asi,
mientras que para los griegos la técnica aparece como una capacidad creadora que no contradice el
orden del mundo (“la expresin de un ritmo cismico™), para los modernos pasa a constituir un
conocimiento capaz de transformarlo y controlatlo: “creacion del movimiento cosmico mismo, palanca que

imprime el movimiento a la totalidad del planeta” (Motrfino, 2009/2010, p. 162).
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El interés filoséfico por la técnica de finales del siglo XIX ya presenta caracteristicas distintas.
El impacto post kantiano del rol epistemolégico del sujeto, asi como el influjo social de la Revolucion
industrial, inciden en que la filosofia preste una atencién mayor al caracter transformador del ser
humano (Quintanilla, 2004, p. 16), concentraindose en la técnica como un objeto de deliberacién y no
como parte de la reflexion en torno a un problema de mayor envergadura. Esta nueva aproximacion
influye en el abandono de algunos supuestos griegos y modernos, reorientando la reflexion sobre la
técnica hacia la cuestiéon de sus efectos para la humanidad. Los primeros autores que emprenden este
examen coinciden en ofrecer una imagen favorable de la técnica, tendencia que se modifica recién
después de 1930 con el surgimiento de una reflexion filoséfica mas critica esta, vinculada con una
lectura antropoldgica y —mas adelante— ético-politica. A partir de ello, Mitcham (1989, pp. 19-21,
49) propone distinguir estas dos posturas identificando, por un lado, una corriente de filosoffa de la
tecnologia como genitivo subjetivo (filosoffa de la tecnologia ingenieril), que engloba el trabajo
reflexivo que ingenieros inician en el ultimo tercio del siglo XIX, y por otro, una filosofia de la
tecnologfa como genitivo objetivo que, después de 1930, emerge ya como un trabajo reflexivo

propiamente de filésofos (filosofia de la tecnologia humanista).

Esta clasificacion facilita el establecimiento de una secuencia basica de desarrollo historico de
la filosofia de la tecnologfa, la cual se conformarfa de tres momentos: primero, una reflexiéon “interna”
que el enfoque ingenieril elabora a fines del siglo XIX a través Kapp, Engelmeier y Dessauer, y que
mas adelante, entre 1960 y 1980, decanta en una filosoffa analitica de la tecnologfa representada
principalmente por Rapp; segundo, una filosoffa de la tecnologfa humanista que comienza en 1930
con Mumford, y continua por los préximos 30 afios con Ortega, Spengler, Heidegger, Ellul y Winner;
y tercero, desde 1960 en adelante, con el desarrollo de una reflexién centrada especificamente en
problemas ético-politicos de la tecnologia, direccién representada por Marcuse, Habermas y Jonas,

entre otros (Garcfa et al., 2001, p. 47).

Como es facil de inferir, esta filosofia ético-politica de la tecnologia presenta afinidades claras
con varios de los planteamientos de los autores de la filosoffa de la tecnologfa humanista que le
anteceden, asi como con cortientes posteriores que también cuestionan los efectos de ésta, tales como
el neoludismo y los criticos del transhumanismo y la algocracia. En el caso de la filosoffa de la técnica
ingenieril, muchos de sus argumentos resultar afines con las ideas de corrientes partidarias de la
técnica/tecnologia de la época, como son la tecnocracia y el transhumanismo (en sus inicios), asi como

también con interpretaciones posteriores afines como el aceleracionismo, solucionismo tecnolégico y
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algocratismo. En el caso de estas lecturas simpatizantes con la tecnologia, la nocién instrumental de la

técnica/ tecnologia aparece como un concepto practicamente transversal.

II

La interpretacion instrumental de la técnica/tecnologia atribuye a los artefactos tecnolégicos
las mismas caracteristicas con las que, en general, se identifica una herramienta: esto es, la condicién
de instrumentos materiales elaborados para la superacion de un problema y la mejorfa de las
condiciones de vida del ser humano; neutrales desde el punto de vista ético y politico (pues la
responsabilidad sobre su uso se encuentra en el agente que los emplea); y sujetas a un control total por
parte de sus creadores humanos. Tanto de modo general como en formulaciones especificas, varias
de estas ideas aparecen planteadas por primera vez entre los autores positivistas de inicios del siglo
XIX, siendo Saint-Simon (1975, pp. 28-29), por ejemplo, uno de los principales defensores de una
nocién de técnica definida por su finalidad practica: esto es, la solucién de problemas a partir de la
aplicacién de un método puramente racional y de validez universal (el cientifico), pudiendo abordar
—a través del uso de herramientas técnicas— numerosos ambitos de la vida humana como salud,

educacion, politica, trabajo, etc.

Entre los primeros representantes de la filosofia de la técnica ingenieril (fines del siglo XIX y
principios del XX), la identificacién técnica-artefacto se realiza a partir de su concepcién como
aparatos que proyectan las facultades fisicas y mentales humanas. En esta linea, Mitcham (1989, p. 23)
destaca como para Kapp instrumentos sencillos como un gancho o un plato, fueron elaborados en
sus inicios como una extensiéon de un dedo doblado o emulando la unién de las manos en forma
concava, de forma similar como - ya en la sociedad moderna - las lineas férreas constituyen una
externalizacion del sistema circulatorio, asi como el telégrafo del sistema nervioso. Dessauer coincide
con esta interpretacion instrumental, resaltando la posibilidad de resolver problemas practicos para la
existencia humana mediante estos artefactos, los cuales favorecen notablemente el modo de existir del
ser humano en el mundo al posibilitar la construccién de una ‘segunda naturaleza artificial’ libre de las

dificultades de la primera (Garcia et al., 2001, p. 52).

La valorizacién creciente de este conocimiento técnico-instrumental, asi como la confianza en
sus beneficios para la administracién de la vida social humana, aparecen como conceptos centrales de

la corriente tecndcrata defendida por Veblen y Scott en las primeras décadas del siglo XX. Para estos
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autores, coincidiendo con una tesis ya defendida por Saint-Simon y Comte, la forma de gestién publica
y politica mas conveniente es aquella delegada a ingenieros y cientificos, quienes, a diferencia de
empresarios y politicos, disponen del conocimiento racional y objetivo - identificado en una gran
medida con el manejo de los artefactos técnicos - necesario para la correcta direccién de la sociedad.
Tal conviccion lleva a Veblen (2001, p. 63) a describir el modelo de sociedad tecndcrata como una
suerte de “soviet” encabezado por técnicos e ingenieros capaces de organizar la produccién industrial
hacfa el bienestar colectivo, siendo sus juicios —estrictamente racionales y técnicos—superiores a la

deliberacién politica impregnada de sesgos y ambicion particulares (Guerrero, 2000, p. 13).

La filosoffa analitica de la técnica (principalmente durante la segunda mitad del siglo XX),
también ofrece una lectura que desataca el caracter funcional de los artefactos tecnolégicos, infiriendo,
a partir de esa caracterizacion, la imparcialidad ética y politica como uno de sus atributos principales.
Su vision de la téenica, en tal sentido, se encuadra dentro una lectura marcadamente empirista que la
define a partir del ejercicio concreto de creacion (“accion téenica™), prestando mas atencién entonces al
desarrollo de los procedimientos tecnolégicos que al posicionamiento ético respecto de su contenido
(Rapp, 1981, pp. 26-27). Esta posicion lleva a Rapp a identificar solo tres casos en los que la neutralidad
de la técnica aparecerfa difusa: factico, relacionado con el empleo practico de los artefactos
tecnologicos que, en determinados casos, pueden utilizarse para propositos diferentes de los
contemplados en su elaboracién; psicolégico, referidos a los efectos mentales que pueden producir las
herramientas técnicas en las personas (por ejemplo en el ambito laboral); y social, también vinculado
con los efectos de la técnica a nivel colectivo (Rapp, 1981, pp. 62-63). Ninguno de estos casos, sin
embargo, involucra la utilizacion forzada de las herramientas técnicas: su empleo y el modo en que

esta se realiza, finalmente descansan en un acto deliberativo del ser humano (1981, p. 61).

La interpretaciéon instrumental de los artefactos tecnolégicos encuentra —entre la década de
los 70 y 90— una de sus exposiciones mas claras en el movimiento transhumanista, el cual no sélo
defiende esta concepcion, sino que aboga por el empleo mas amplio de las herramientas tecnolégicas
para la superacién de las limitaciones propias de la existencia humana. Tal objetivo, en su sentido mas
profundo, implica una modificacién necesaria de la idea de condiciéon humana, incluyendo diversas
propuestas practicas no excluyentes como la integracion del ser humano con las maquinas —ya sea a
través de una unién simbidtica entre cuerpo humano y partes mecanicas, o alojando directamente la
mente humana en un cuerpo robético—, o mediante la mejora de las capacidades biolégicas del ser

humano a través del empleo de farmacos y medicamentos, asi como con la modificacion directa de
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sus estructuras genéticas (Hottois, 2013, p. 172; Diéguez, 2016, p. 155). En todos estos casos, la
aspiracion moderna de dominio sobre la naturaleza, ahora, tendrfa como objetivo el control de la
propia evoluciéon humana, superando la pasividad del proceso evolutivo darwiniano gracias a los

beneficios que el uso de los artefactos tecnoldgicos trae consigo (Diéguez, 2016, p. 155).

Un ambito donde el empleo de los aparatos tecnolégicos ofrece las mayores posibilidades de
superacion de las limitaciones humanas es el de la politica. Al respecto, Bostrom examina los riesgos
y beneficios de la inminente aparicién abrupta de una superinteligencia artificial (“singularidad
tecnolégica”), la cual, por sus caracteristicas, muy probablemente se plasmaria en la forma de un unico
orden politico hegemoénico de caracter mundial, y cuyas determinaciones se elaborarfan de forma
centralizada. Este régimen, denominado por el autor como “Unidad”, ostentaria fortalezas practicas
insuperables para una administracién politica humana, consolidando una “ventaja estratégica decisiva” a
partir de tres puntos centrales: la ausencia de sesgos ideolégicos propios de los integrantes humanos
de una organizaciéon politica; la capacidad de generar acuerdos con mayor facilidad que los seres
humanos; y mayores posibilidades de desarrollar la tecnologfa necesaria para su funcionamiento
eficiente y eficaz (Bostrom, 2016, p. 79, 160, 182). De este modo, a pesar del caracter autoritario que
las determinaciones de esta Unidad puedan ostentar, la objetividad y neutralidad politica de su
funcionamiento, asf como su eficiencia, constituyen una oportunidad invaluable de desarrollo politico

y social para la humanidad.

Desde una perspectiva mas politica, los adherentes del aceleracionismo (fines del siglo XX)
defienden su tesis de la necesidad de un cambio social de magnitud mediante la expansion del sistema
capitalista apelando, precisamente, al uso de la tecnologifa. L.a ausencia de una posiciéon hegemonica
frente al capitalismo, a pesar de suscitar opiniones opuestas entre estos autores —procapitalistas (a
favor de su continuidad y conservacion), postcapitalistas (partidarios de su impulso para su
superacién), y anticapitalistas (defensores de su crecimiento para su eliminacién)—, los mismos
coinciden en atribuir a la tecnologfa una capacidad transformadora de la sociedad inherente a su uso
como instrumento (Avanessian, Reis, 2019, p. 11). Asi, un aceleracionista marcadamente liberal como
Land (2012, p. 338), manifiesta su confianza frente a la tecnologfa como el instrumento que permita
la implementaciéon de un nuevo orden tecnocapitalista de alcance mundial, mientras que, desde una
perspectiva mas cercana a un pensamiento de izquierda, Williams y Srnicek (2019, pp. 42-44)
destacaran el estrecho vinculo entre desarrollo tecnolégico y crecimiento social, resultando

indispensable el primero para el crecimiento cabal del segundo.
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Finalmente, dentro de las corrientes partidarias de la tecnologia de principios de este siglo, la
idea de neutralidad moral y politica de la tecnologfa también se encuentra en su identificaciéon con la
idea de herramienta un concepto central. Una de las corrientes adscritas a esta lectura es el denominado
solucionismo tecnolégico, el cual, como indica Wu (2003, pp. 146-145), se ve especialmente reflejado
en la web: espacio de libre acceso donde la carga, descarga e intercambio de informacion se encuentra
disponible sin las trabas del conocimiento académico, y donde la libre competencia, las iniciativas y el
emprendimiento pueden desarrollarse plenamente por la ausencia de sesgos ideoldgicos. Gillespie
(2014, p. 168), coincidira con esa mirada a proposito de la posibilidad de incorporar sistemas
algoritmicos en los procesos de toma de decisiones politicas, pues, precisamente los artefactos digitales
presentan una neutralidad ética y politica al circunscribir sus determinaciones estrictamente a los
parametros incorporados en su programacion, y no segun preferencias o inclinaciones subjetivas
propias del ser humano (Gillespie, 2014, p. 350). Este rasgo de la tecnologia computacional, sumado
a su mayor capacidad de almacenamiento, procesamiento y analisis de datos, permitirfa para Hidalgo
(2018) superar incluso los problemas de representatividad de los actuales sistemas democraticos
mediante la automatizaciéon de las determinaciones politicas, esto, empleando ‘gemelos digitales” que
contengan las principales preferencias valéricas de los ciudadanos para que un programa de IA las
examine al momento de establecer decisiones politicas. Si bien esta propuesta, como los planteamiento
de Bostrom, Wu y Gillespie, son recibidas con cierta desconfianza de parte de autores como Zarsky y
Sandvig, ambos coinciden en la idea de neutralidad tecnoldgica al considerar la deliberacion algoritmica
como un proceso potencialmente auténomo respecto de sesgos politicos e ideolégicos (Zarsky, 2015,
p. 122), siendo necesario separar la imagen elaborada en torno a ellos de parte de grupos adherentes y
detractores, pues, en definitiva, se trata de herramientas cuyo uso depende del empleo especifico que

el ser humano realiza de éstos (Sandvig, 2015).

IT1

Como senalamos, el cuestionamiento al concepto instrumental de la tecnologfa forma parte
de un conjunto de lecturas criticas de la tecnologia que se plasmas en dos corrientes filosoficas: la
filosofia de la tecnologfa humanista (primera mitad siglo XX), y la filosoffa ético-politica de la
tecnologia (segunda mitad siglo XX). Como antecedentes de esta interpretacion anti instrumentalista

es posible identificar algunas opiniones desarrolladas por Marx, las cuales coincidiran en algunos
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puntos con el enfoque de las corrientes ya mencionadas, ademas de algunas posiciones posteriores

criticas al transhumanismo y especialmente a la algocracia.

El antecedente de Marx se ubica en su estudio sobre la separacién entre capital y trabajo, y la
consecuente sumision del proceso productivo al principio de maximizacion del beneficio, conectando
esta investigacion con la critica a la economia capitalista (Quintanilla, 2017, p. 27). En dicho proceso,
la maquina se interpreta como un instrumento que destruye la cooperacién basada en el trabajo manual
y la manufactura, consolidando - junto con otros dispositivos - una alienacion econémica y social que
se expresa en la ejecucion repetitiva de las acciones que el trabajador realiza como parte del proceso
de produccion industrial (Marx, 2010, p. 383). La carga politica que esta ‘maquinaria tecnologica’ tiene
se origina en su condicién de herramienta del capitalismo para la producciéon de plusvalia (Marx, 2010,
p. 302), comprometiendo la imparcialidad - en este caso politica - que desde la posicion instrumental

de la técnica se asocia a los artefactos tecnoldgicos.

Con el trabajo de Mumford este concepto anti instrumental de la tecnologia adquiere un
desarrollo mayor, siendo el autor, de hecho, considerado por algunos estudiosos como el iniciador
formal de la filosoffa de la tecnologfa humanista (Mitcham, 1989, pp. 51-54; Garcia et al., 2001, p. 53).
Su estudio adopta la forma de una indagacion histérica sobre los origenes psicolégicos y culturales de
la maquina, base antropoldgica a partir de la que propone el concepto ‘megamaquina’ la estructura
social, burocratica e ideoldgica desplegada por el poder politico para consolidar la hegemonia de su
visién particular del mundo (Mumford, 2016, p. 51). En las formas antiguas de la megamdquina,
presentes en las antiguas civilizaciones egipcia y mesopotamica, su dominio se establece mediante
instituciones, practicas y discursos que organizan el trabajo, la vida social y la percepciéon total del
mundo, haciendo del ser humano un elemento material mas de este gran sistema (Mumford, 2016, p.
390). La consolidacion del liberalismo posterior a la Segunda Guerra Mundial expande este modo de
organizacion social, pues, tanto el dinamismo econémico basado en la acumulacion del capital como
la aceleracion de la produccion material, eliminan las barreras geograficas que limitaban el crecimiento
de la megamaquina, convirtiendo esa capacidad de ‘auto crecimiento’, ahora, en una de sus

caracteristicas principales (Mumford, 2016, pp. 391-394).

Coincidiendo con el momento en que Mumford plantea su interpretacion de la técnica, el anti
instrumentalismo de Spengler, Ortega y Heidegger se elabora con un sentido mas centrado en la
existencia humana, presentando ciertamente bases filosoficas distintas. Spengler, en tal sentido, plantea

una idea de técnica vinculada con la estrategia empleada por el ser humano para su sobrevivencia: es
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“la tactica de la vida entera. Es la forma intima del manejarse en la lucha, que es idéntica a la vida misma” (Spengler,
1947, p. 15). Desde su perspectiva, una interpretacion instrumentalista de la técnica resultaria
claramente insuficiente para comprender esta dimensién de la vida humana, pues, no permite
distinguir entre las ‘técnicas de direccion’ propias de los hombres “nacidos para el mando”, y “técnicas de
ejecucion’ que pertenecen alos hombres “nacidos para obedecer” (Spengler, 2007, p. 586). En el inevitable
conflicto humano, la técnica entonces no aparece como la herramienta que facilita el trabajo al ser
humano, sino como un elemento central de la tensién entre los hombres de direccion y los hombres
de ejecucion, propia del tipo de convivencia social humana marcada por la confrontaciéon constante

(Spengler, 1947, pp. 53-54).

Ortega, por su parte, también vincula la técnica con el modo particular en que el ser humano
se sitia en el mundo, consistiendo en aquella “reforma que el hombre impone a la naturaleza en vistas de la
satisfaccion de sus necesidades” (Ortega, 1964, p. 324). Este concepto de ‘reforma’ alude a la instalacion de
una “sobrenaturaleza” que constituye la respuesta del ser humano a las necesidades que la naturaleza
le impone, reflejando su capacidad para la supresiéon del caracter menesteroso y precario de su
condiciéon mediante la adaptacion del ambiente en el que habita (Ortega, 1964, p. 326). Dicho proceso
involucra entonces la elaboracién de un proyecto de autofijacion, consistente en la modificacion del
mundo dado apoyado en la técnica (Ortega, 1965, pp. 619-622), la que, mas que un instrumento cuyo
significado se fija a partir del uso para el cual se elabord, representa una posibilidad abierta y necesaria
para conserva la imaginacién que requiere la elaboracion del proyecto a través del cual el ser humano

se fija a s{ mismo (Ortega, 1964, p. 344).

Heidegger, por ultimo, ofrece una reflexiéon donde la critica a la visién instrumental no sélo se
percibe con mayor claridad, sino que se formula de manera directa. Su rechazo a esta interpretacion
obedece a su mirada de la técnica como un género de la verdad: un ‘modo de desocultar’ vinculado
con el ‘pro-ducir’ que acontece cuando ‘lo velado’ se transforma en ‘lo desvelado’ (Heidegger, 2017,
p. 79). Este desocultamiento de la técnica se produce por la acumulacién y aprovechamiento de
energias a través de las cuales funcionan las maquinas, ya que, en contraste con el molino de viento
que aprovecha la energfa sin pretender acopiarla, una central hidroeléctrica toma un recurso, modifica
el entorno para acumularlo y luego lo explota (Heidegger, 2017, p. 80), alterando incluso los tiempos
naturales que tomatfa, por ejemplo, la cosecha de productos agricolas mediante el uso de fertilizantes
artificiales. La relevancia que los aparatos tecnoldgicos cobran en este proceso de algin modo

contrasta con la imagen de transitoriedad con las que son asociados de parte de la propia interpretacion
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instrumental, la que los percibe como instrumentos de consumo y eliminacién. Heidegger denomina
esta forma de existencia fatil como “Bestand” (“lo constante”), identificindola como una nocién que
dificulta la idea de control de la técnica entendida como herramienta ya que, con la pérdida del sentido
de los objetos, también se pone en riesgo la percepcion que el ser humano tiene de si mismo, pudiendo

asumirse ¢l mismo como un objeto material mas (Heidegger, 2012, p. 218).

Nuevamente desde una mirada de trasfondo politico, las dificultades para un control efectivo
de la técnica por parte del ser humano también son abordadas por Ellul coincidiendo en algunos
puntos con las opiniones de Marx y Mumford. Su concepcién de la técnica la entenderd como un
fenémeno social que abarca no sélo la creacién de artefactos materiales, sino también la articulacion
y funcionamiento de la economia, el trabajo, la politica, la guerra, la educacion, la salud, etc. (Ellul,
1990, p. 27). La conocida ‘caracterologia’ mediante la cual fija los siete rasgos centrales de la técnica,
en tal sentido, reconoce en ella la racionalidad, artificialidad, automatismo, autocreamiento, unicidad
o indivisibilidad, universalismo y, especialmente, la autonomia (Ellul, 1990, pp. 84-151), caracteristicas
que resultan fundamentales en su critica a la idea de idea de neutralidad tecnolégica por el trasfondo
ideoldgico que la técnica presentarfa, y que se expresa en su capacidad para determinar formas politicas

y econémicas segun beneficien el logro de sus propios objetivos:

“(la técnica) “exige para su propio centralismo la centralizacion econdmica y la centralizacion politica
conjugadas”, siendo por ello que “/os que creen en una voluntad maléfica de los hombres de Estado
respecto al centralismo solo prueban su ingenuidad. El Estado se ve conducido a realizar el plan, por

ragones técnicas” (Ellul, 1990, p. 200).

Su autonomia, entonces, podria considerarse como resultado del caracter cerrado con el cual
opera en tanto ‘organismo’ centrado en la obtencién de objetivos practicos, moldeado por los
principios de eficacia que sigue irrestrictamente y con una independencia plasmada en su capacidad
de autoproducirse sin supeditarse a mayores restricciones morales, politicas o legales (Ellul, 1990, pp.

137-139).

El enfoque anti instrumentalista de perspectiva politica también encuentra entre algunos

representantes de la Escuela de Frankfurt formulaciones importantes, siendo las de Marcuse y
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Habermas las principales. En el caso del primero, la técnica aparece vinculada al establecimiento de
un proyecto politico de dominio hermético, centrado en los principios fundamentales de la economia
capitalista, en un ideal de progreso técnico propio del modelo instrumental de la racionalidad, y con
una tendencia a la autoconservacion sostenida en el debilitamiento intencional de las formas de vida y
poder que, eventualmente, podrian reconcilian fuerzas opositoras (Marcuse, 2005, p. 22). Por sus
caracteristicas, este proyecto de dominio se plasma en la forma de un gobierno totalitario que,
mediante una “coordinacion técnico-econdmica” que combina Estado de bienestar y Estado de guerra,
manipula las necesidades del ser humano logrando convencerle de los beneficios de un sistema de

explotacion, enajenandolo en un estado que Marcuse denomina ‘conciencia feliz” (Marcuse, 2005, pp.

33-39, 114).

Habermas también destaca la carga ideoldgica de la técnica a partir de la relaciéon entre
progreso cientifico-tecnolégico e ideologia tecnécrata del capitalismo tardio, resaltando el perjuicio
que genera para la consolidacién de un marco institucional (Habermas, 19806, p. 90). Dicho marco ya
experimenta durante la modernidad importantes cambios, pues, la racionalizacion que articula las
nuevas sociedades modernas capitalistas asigna una preeminencia a los subsistemas de accién racional
con arreglo a fines, especialmente vinculados con un sistema econdémico que, a su vez, potencia su
capacidad de produccién con la incorporacion progresiva de nuevas tecnologias que garantizan su
crecimiento, expansion y hegemonia (Habermas, 1986, p. 71). Su dominio, por lo tanto, se ejerce
mediante “coacciones manipulativas de una administracion técnico-operativa” que explotan los estimulos
externos mas que las normas dialbgicas consensuadas, condicionando las formas de comportamiento
al punto de terminar por absorber la accién comunicativa y, con ella, los espacios de interaccién

mediada lingtisticamente (Habermas, 1986, pp. 90-91).

Retomando el concepto de crecimiento tecnologico auténomo planteado por Ellul, la critica
a la interpretacién instrumental de Winner también transita entre el cuestionamiento a la idea de
neutralidad politica de los artefactos tecnolégicos, y la duda frente a la posibilidad cierta de un control
humano sobre éstos. El concepto central de su analisis es el de ‘tecnologia auténoma’, nocién con la
que denota la independencia que la tecnologia adquiere gracias al desarrollo del conocimiento
cientifico positivo y que, como tal, se percibe en dos grandes sentidos: primero, en la capacidad de
estructuracion de sistemas de gran escala que modifican sustancialmente los entornos - materiales,
econoémicos, politicos, etc. - y, segundo, por el alto grado de incertidumbre respecto de las

consecuencias del funcionamiento de ese sistema (Winner, 1978, p. 28). En ambos casos, la generacion

160



NOCION INSTRUMENTAL DE TECNOLOGIA... ETHIKA+

de necesidades se convierte en un medio indispensable para la aceptacion de los entornos modificados,
adquiriendo la tecnologfa y la economia capitalista, nuevamente, un papel determinante al ofrecer las
condiciones de estabilidad y flexibilidad que permiten la incorporaciéon de los inventos tecnolédgicos
en el funcionamiento de la sociedad, tanto en su conjunto, como en las respectivas vidas individuales

de sus integrantes (Winner, 1978, p. 101).

Finalmente, durante la primera década del siglo XXI, el cuestionamiento a la identificacién de
los artefactos tecnoldgicos con la nocién de instrumento encuentra algunas lecturas criticas a
propésito del ya mencionado debate en torno a la algocracia. Entre estos autores Binns, por ejemplo,
cuestiona la tesis de la ausencia de sesgos en los algoritmos al identificar dos vias de incorporacion de
éstos en una sistema computacional: primero, durante el proceso de programacion donde los criterios
de seleccion de informaciéon pueden contener preferencias de los programadores o de los
patrocinadores de la creacion del sistema; y segundo, en el caso de sistemas basados en aprendizaje
automatico, en la posibilidad de que un algoritmo entrenado en la seleccién de datos sesgados respecto
de raza, género o edad, puede aprender y reproducir esos criterios marginadores (Binns, 2018, p. 5406).
El sesgo presente en este ejemplo y otros similares, Morozov lo identificara con los principios del
liberalismo capitalista, pues de algin modo ratifican como el desarrollo y acceso a los recursos
tecnologicos digitales se ajustan a una légica comercial donde el beneficio econémico es la finalidad
central. Por ello, la afinidad entre el liberalismo capitalista y la gobernanza digital, es interpretada por
Morozov a partir de la relevancia que la informacion presenta tanto en la economia capitalista como
en la administracién burocratica liberal, erigiendo la eficiencia y la rapidez de la toma de decisiones
como principios que inspiran la organizacién social, politica y econémica, legitimando desde esa
perspectiva la amplia libertad con la que cuentan los programas para extraer los datos necesarios

(Morozov, 2013).

IV

Los nexos entre el conocimiento cientifico moderno y el modelo capitalista de la economia
aparecen como determinantes en el desarrollo y expansion que la tecnologia experimenta a partir del
siglo XIX. No obstante, subyacente a esta unién entre ciencia y economia moderna, la nocién
instrumental de la tecnologifa también recibe un influjo fundamental de parte del concepto de

racionalidad que se consolidad en la edad moderna y que, en términos generales, se ha denominado
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como ‘racionalidad instrumental’. Este concepto, bajo nuestro punto de vista, desempefia un rol
articulador fundamental tanto de la nocién instrumental de la tecnologia, como de la misma idea de

ciencia y progreso econémico que se consolida en esta época.

Una de las primeras y mas conocidas aproximaciones formales al concepto de racionalidad
instrumental es la que desarrolla Horkheimer, quien la identifica con la reduccién de la actividad
intelectual a la produccién de resultados cuantificables, cercana a una nocién de ciencia entendida
como clasificacién de los hechos y calculo de las probabilidades (Horkheimer, 1973, p. 34). La primacia
de esta interpretacion de la razén lleva o bien a forzar una suerte de adaptacion de ideas, conceptos o
teorfas a aquella forma que permita una aproximacion ‘cientifica’, o simplemente descartar cualquier
objeto que no pueda ser examinado bajo los estrictos parametros de esta concepcién del conocimiento
cientifico (Horkheimer,1973, pp. 34-35, 52). Ambas opciones se supeditan al logro de resultados
empiricamente observables, objetivo que pasa a constituir el parametro para la valoracién del objeto
de una deliberacion racional que, a su vez, se reduce a un calculo eminentemente pragmatico de fines-

medios.

La mecanizacion del pensamiento y la consecuente deshumanizacion de la razén, repercuten
en la materialidad y ceguera que adquiere la percepcion racional de la verdad, pues, la misma nocién
de verdad se convierte en una experiencia ‘espiritual’ opuesta a la indagacion racional cientifica
(Horkheimer, 1973, p. 34). Bajo esta perspectiva, la marginacién que experimentan los conceptos
metafisicos y estéticos también se extiende a los conceptos éticos y politicos, siendo entonces
ignorados en el examen racional sobre los artefactos tecnolégicos que, para efectos de una
investigacién cientifica en el sentido moderno, quedan entonces reducidos a la condicién de
instrumento: un objeto material, neutral en lo ético y politico, y factible de ser manipulado por el ser

humano a voluntad.

La propuesta para la recuperacién de lo politico que, por ejemplo, se desprende del
pensamiento de Habermas, implica una reconstruccion de la racionalidad mediante un giro hacia un
paradigma del lenguaje no identificado como un sistema formal sintictico y semantico, sino como
lenguaje en uso expresado en actos de habla (Habermas, 2014). Por esta razén, la teoria general de la
accion comunicativa que el filésofo aleman elabora sitda al lenguaje como el medio para la
coordinacién de las acciones intencionadas de las personas, y donde las disputas de intereses se
resuelven por medio del mejor argumento y por la busqueda del consenso, poniendo el énfasis en la

interaccion de estos sujetos con respecto al mundo, a los otros y a si mismos (Villa, 2004). El tipo de

162



NOCION INSTRUMENTAL DE TECNOLOGIA... ETHIKA+

interaccion que se erige a partir de este empleo del lenguaje también configura un modelo de espacio
publico democratico que, con el nombre de ‘deliberativo’, pasa a constituir el espacio mas adecuado
para la organizacion institucional del Estado y la producciéon legitima del Derecho, sin renunciar
entonces a los ideales de la ilustraciéon ni a los principios fundamentales de la modernidad, pero

apartandose de las dificultades presentes en la vision instrumental de la razén (Habermas, 2010).

Tomando en cuenta estos planteamientos, cualquier posicion critica a la nocién instrumental
de la técnica parece ubicarse en una direccion disimil al concepto de razén instrumental que la sostiene,
generando entonces espacios para la elaboracion de lecturas sobre lo tecnolégico que también recojan
elementos de la nocién de razén a la que se adscriben. Asi, por ejemplo, desde una perspectiva
dial6égica como la propuesta por Habermas u otros autores, la idea de artefacto tecnolégico presentaria
rasgos diferentes a los atribuidos por la interpretacién instrumental al resultar cercano a procesos
deliberativos de resignificaciéon como los que podrian percibirse en la practica del reciclaje, donde el
uso, funcién, finalidad y sentido original de un instrumento, se modifica en virtud de las necesidades
que los usuarios puedan requerir satisfacer, pero también a partir de la visiéon de mundo a partir de la
que ese usuario vuelve a significar el aparato tecnolégico reciclado. Con ello, no sélo la nocién de
herramienta adquiere nuevas posibilidades para la articulacién de su sentido, sino que la misma idea
de desecho puede ser examinada a partir de una lectura donde la relacién del individuo con los

artefactos y con su entorno supere los margenes de la légica de consumo.

Conclusiones

A excepcion de algunos planteamientos recientes como los de autores transhumanistas o
representantes del solucionismo tecnolégico, la defensa formal de la condicién de herramienta en los
artefactos tecnolégicos no forma parte del trabajo reflexivo desarrollado por la mayoria de las
corrientes partidarias de la tecnologfa. A diferencia de los autores criticos de esta nocién —los que en
su mayoria si dedican un espacio al cuestionamiento de esta tesis—, los estudiosos partidarios de la
interpretacién instrumental parecen asimilar este concepto por la herencia que reciben de la
concepciéon moderna de ciencia, la cual, plasmada en una concepcién instrumental de la razon,
entiende como blanco de conocimiento cientifico Gnicamente aquellos objetos factibles de ser

examinados de forma empirica.
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Desprovistos de su contenido ‘no cientifico’, y reducidos por ende a la condicion de artefactos
materiales, el trasfondo politico y los nexos con la economia liberal que los aparatos tecnolégicos
presentan finalmente se invisibilizan, omitiendo los principios que rigen la légica interna que orienta
su desarrollo, crecimiento y expansién (en numerosos puntos identificables con una economia de
mercado), asf como una autonomia creciente que, especialmente en la era informatica, ha alcanzado

margenes insospechados.

La nueva preocupacion por el trasfondo politico de la tecnologia, en este sentido, coincide no
s6lo con un momento en que la ética vuelve a formar parte de la reflexién filoséfico politica - cambio
de giro que, usualmente, se identifica con la aparicion de A Theory of Justice (1971) de Rawls (Kymlicka,
1995, p. 11) -, sino también de un distanciamiento con una vision realista de la politica (Realpolitik)
que predominé como escuela de pensamiento desde mediados del siglo XIX hasta mediados del XX,
representada por autores como Weber, Schmitt, Morgenthau y Aron (entre otros), quienes la
entienden como una actividad definida por el logro de objetivos practicos (vinculados con la obtencién
y conservacion del poder), auténoma frente a restricciones normativas (en particular las de tipo moral),
y objeto de una indagacion racional al centrarse en el estudio de las circunstancias practicas y de los

acontecimientos politicos concretos (Cabrera, 2014, p. 1306).

De esta manera, lejos de constituir un fenémeno especifico o aislado, el cuestionamiento de la
tesis instrumentalista de la tecnologia puede entenderse como la manifestacion de una transformacioén
mayor vinculada, en este caso, con la nocién de racionalidad a partir de la cual se fijan los caminos
para la generacion del conocimiento. La insuficiencia de la nocién instrumental de tecnologfa, por lo
tanto, se revela por la omisién en la que incurre respecto de la modificacién que experimenta la idea
de indagacion racional instrumental recibida de la modernidad, asi como el cambio presente en la

concepcién de una politica realista distante de contenido sustancial.

Respecto del desarrollo del debate en torno a la identificacién tecnologia-artefacto, la distancia
con la concepcién instrumental ciertamente permite identificar rasgos diferentes a los atribuidos a un
objeto de parte de los adherentes de esta lectura. Si bien dentro de sus caracteristicas la materialidad
de un instrumento constituye ciertamente un rasgo claro de los artefactos tecnolégicos, su dimension
politica y econémica también resulta evidente a partir de la identificacion efectiva entre los principios
del liberalismo capitalista con la l6gica que orienta el desarrollo y expansion de las tecnologfas. La idea

de la neutralidad y ausencia de sesgos, en tal sentido, se ve fuertemente reflejado en el hecho que
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incluso la innovacién tecnoldgica se encuentra supeditada al impacto econémico que las propuestas

puedan presentar, valoraciéon que prevalece sobre su grado de creatividad o aporte al bienestar social.

Finalmente, en relacién con la cuestién del control humano sobre la tecnologfa, parece claro
que el vinculo entre sociedad liberal y economia capitalista articula ya desde la modernidad un espacio
fructifero para el desarrollo de una tecnologia que, progresivamente, adquiere grados de autonomia
que dificultan la idea de un control humano efectivo. A partir de los argumentos esgrimidos por
autores como Mumford, Ellul o Winner, nos parece que en la actualidad dicha autonomia se plasma
en dos situaciones recurrentes y preocupantes: primero, en la dependencia creciente de la tecnologia
para el desarrollo de la vida individual y colectiva de la humanidad, donde gran parte de los procesos
de toma de decisiones domésticas - preferencias de consumo, generacién de redes de amistad,
organizacion de la agenda personal, etc. -, e incluso de administracién y gestion del Estado - evaluacion
de desempeno, asighacion de recursos publicos, elaboracion de perfiles de riesgo, etc. - son delegados
a sistemas computacionales programados con algoritmos; y segundo, por el desconocimiento cada vez
mayor del funcionamiento de los aparatos tecnolédgicos y las consecuencias de su uso - especialmente
en el caso de los artefactos de tecnologia digital -, oscuridad que pasa a asumirse y aceptarse como una
caracteristica de la tecnologia (‘black box’), legitimandose como una suerte de costo asociado a la

recepcidn de los beneficios que esta trae consigo (Pasquale, 2015, p. 3).

Como en el caso de la idea de neutralidad, nuevamente las dificultades politicas, econémicas y
antropologicas que comprometen la idea de un dominio efectivo de la tecnologia por parte del ser
humano, pasan desapercibidas frente a una lectura que interprete los artefactos tecnolégicos solo
como herramientas definidas por su materialidad. La opacidad con la que se asume el funcionamiento
de la tecnologfa, entonces, pasa a constituir una suerte de representacion de la oscuridad que facilita
un consumo actitico de esta, en un escenario politico y econémico que despliega amplias redes para

estimular su empleo y dependencia.
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